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PREAMBUL

1. Scopul acestui Ghid de integritate in cercetarea stiintifica, denumit in continuare
,Ghid”, este de a contribui la consolidarea stiintei responsabile, a valorilor si a bunelor
practici de integritate la nivelul comunitatilor de cercetare stiintifica care fac parte din

sistemul de cercetare-dezvoltare din Romania.

2. Ghidul este construit, in esentd, prin raportare la practicile pozitive (+) sau negative (-)
sub aspectul integritatii, asa cum apar in spiritul si In litera legislatiei aferente din

Romania (a se vedea tabelul sinoptic de mai jos).

Valori si principii  |A.producerea [B.comunicare rezultate C.organizarea cercetarii D.consecinte ale cercetdrii
aferente acestora |cercetarii
1.onestitate fabricare de |plagiat (-), asumarea fictivd a unui  |informatii false in aplicatii de
date (-) material elaborat de un alt autor cercetare sau in formulare de
nerecunoscut (autor fantoma) promovare profesionala (-)
falsificare autoplagiat (-) , raportarea unor blocarea nejustificatd a accesului altora la resurse de cercetare (-); respectul
rezultate de |coautori fictivi sau in ordine altor actori implicati in cercetare, nediscriminare (+); meritocaratie in
cercetare (-) |neconcordanta cu aportul efectiv si cercetare (+)
abuzul de autoritate pentru
distorsionarea listelor de autori (-)

2. responsabilitate

management eficient (+); evitare |resPect siasumare a consecintelor
conflict de interese (+); asigurarea cercetarii in raport cu fiintele umane,
libertatii in cercetare (+) animalele, mediul natural, comunitatile
umane, dezvoltarea de duratd,
incluziunea sociala (+)

3. validitate profesionalism si rigoare in cercetare (+)

4.verificabilitate [transparentad, replicabilitate, verificare rezultate
prin mai multe metode (+)

3. Ghidul este adresat cercetatorilor, institutiilor de cercetare, institutiilor de invatamant
superior si partenerilor interesati de producerea si difuzarea cercetarii stiintifice
(sponsori si beneficiari, edituri si reviste de specialitate care preiau rezultate de
cercetare). Altfel spus, Ghidul vizeaza integritatea la nivelul intregului proces de

cercetare, in cadrul mediului institutional care il conditioneaza.

4. Recomandarile din Ghid au fost elaborate pe o baza extinsa de documente normative si
analitice in domeniul integritatii, mentionate in lista de referinte bibliografice, in ideea
de consistenta a Ghidului cu tendintele internationale de asigurare a calitatii in
integritatea academica. Evident, nu se pune problema unui Ghid care tinde la
completitudine, ci a unuia centrat pe esential, modernitate si adecvare la
solutionarea unora dintre problemele majore din comunititile romanesti de
cercetare stiintifica. Din perspectiva acestui ultim criteriu, Ghidul a fost elaborat prioritar
ca un Ghid al integritatii academice, valorilor si principiilor care sa ghideze bunele
practici In procesul de cercetare stiintifica. Actualizarile periodice ale Ghidului vor
detalia si completa sau modifica formele anterioare ale documentului, in functie de

lectiile invatate din aplicarea acestuia.



5. Pentru aceasta editie a Ghidului accentul a fost pus pe operationalizarea principiilor
asociate cu valorile de onestitate, responsabilizare, verificabilitate si validare in
cercetarea stiintifica. Sunt valori de maxima importanta, prezente in multe din

Ghidurile nationale similare (vezi anexa) dar si in legislatia aferenta din Romania.

6. Ghidul va sta la baza dezvoltarii unui Cod de etica si deontologie in cercetare. Acesta va
extinde setul formularilor analitice / normative la noi fatete ale procesului de cercetare.
Modul de selectie a cercetdtorilor, organizarea institutionalda pentru promovarea
mediilor de integritate in cercetare, asigurarea libertatii, respectului si cooperarii pentru
cercetare sunt exemple de astfel de teme. Rezultat al unui proces de Invatare si prin
aplicare, Ghidul va fi completat treptat, pe masura ce formularile propuse vor fi testate si
vor deveni disponibile si in Romania mai multe cercetdri de evaluare a practicilor de

integritate.
7. In Ghid existi trei tipuri de formuliri referitoare la:

o definirea unor valori, principii sau bune practici esentiale pentru asigurarea
integritatii
o evaluari asupra importantei sau rolului diferitelor valori, principii sau actiuni in

domeniu si
o recomandari destinate mediului de cercetare.

8. Ghidul poate functiona ca nucleu de integrare si stimulare a structurarii

Ghidurilor/Codurilor de etica din institute de cercetare-invatamant.

9. In redactarea Ghidului s-a pornit de la legislatia romaneascd de referintd, Ghiduri
nationale de etica/integritate a cercetarii stiintifice si lucrari de specialitate mentionate
in lista de referinte. Ghidul danez de conduitd pentru integritatea cercetdrii si
Ghidul/codul european de conduita pentru integritate in cercetare au constituit surse

prioritare in abordare.
1. VALORI ALE INTEGRITATII IN CERCETAREA STIINTIFICA

Integritatea in cercetarea stiintifica se asigura prin respectarea unor valori pe care trebuie sa le
satisfaca atat cercetatorii cat si institutiile de cercetare prin principii, practici si produse de
cunoastere. Ghidul se sprijind, in esenta pe patru valori: onestitate, responsabilitate,

verificabilitate si validitate a cunoasterii.

Toate cele patru valori fundamentale ale integritatii academice au o relativa autonomie si lor le
corespund principii de actiune si tipuri de bune practici specifice. Intre ele exista, insa, relatii de

interdependenta.



1.1. Onestitate

Onestitatea este valoarea cu ample consecinte la nivelul integritatii academice. Un deficit
de onestitate atrage dupa sine si o integritate redusa sub aspectul responsabilizarii,

verificabilitatii si al asigurarii unei cunoasteri valide.
Cercetatorii si institutiile In care acestia lucreaza trebuie sa consolideze increderea publica in
cercetare prin onestitate In producerea datelor, in analizarea lor si in raportarea rezultatelor.

Pentru ca cercetarea sa fie onestd este recomandat ca cercetdtorii sa asigure:

a. concordanta intre conduita de cercetare si autoprezentarea acesteia in spatiul public;

b. concordanta intre practica de cercetare proprie, personala sau institutionala, si asteptarile
pozitive asociate cunoasterii stiintifice;

c. adoptarea unor procedee de lucru in conformitate cu scopurile si normele valorizate
majoritar-pozitiv in cAmpul cercetarii stiintifice, din perioada de aplicare a Ghidului, chiar si

atunci cand vizibilitatea publica a practicilor efective este redusa.
1.2. Responsabilizare

Responsabilizarea presupune ca toti actorii implicati in procesul de cercetare 1si asuma

consecintele actiunilor lor, directe sau indirecte.
Responsabilitatea presupune, in esenta:

respectul fata de subiectii umani ai cercetarilor sau experimentelor stiintifice,

a
b. evitarea suferintelor pentru animale,

c. protectia mediului natural,
d. pastrarea echilibrului ecologic,

promovarea incluziunii sociale, democratiei si dezvoltarii durabile,
f. protectia patrimoniului cultural.

1.3. Verificabilitate

Pentru a asigura credibilitatea si cooperarea in cercetare, prezentarea publica a procedeelor si
problemelor legate de culegerea, prelucrarea si interpretarea datelor sa fie facute astfel incat
parcursul de cercetare sa poatd fi inteles de catre orice alt cercetator, indiferent daca

intentioneaza sau nu si o replicare a cercetarii.
Verificabilitatea se asigura in masura in care sunt mentionate si adoptate :
a. transparenta procedeelor de cercetare;

b. asigurarea pe cat posibil a accesului la resursele pentru cercetarea realizata;



c. testarea stabilitatii rezultatelor prin folosirea unor date sau metode alternative in procesul

de cunoastere .
1.4. Validitatea cunoasterii

Rezultatele de cercetare trebuie sa fie si valide pentru a contribui la progresul efectiv al stiintei.
Cunoasterea este validda in masura in care masoarda ceea ce trebuie sa masoare conform

obiectivelor, Intrebarilor sau ipotezelor de cercetare.

Pentru a asigura validitatea cunoasterii, masuratorile obtinute trebuie raportate la:
a. cunostintele anterioare pe aceeasi temg;

b. criteriile externe in raport cu tema dat3a;

c. teoriile din domeniu;

d. toate dimensiunile sau aspectele conceptului supus masurarii.

2. CONDUITE RECOMANDATE PENTRU ASIGURAREA INTEGRITATII iN
CERCETARE

Cele patru valori de integritate academica - onestitate, responsabilizare, verificabilitate si
validitate a cunoasterii - trebuie sa fie aplicate efectiv in practica de cercetare stiintifica prin
intermediul unor conduite de integritate care sunt, in fapt, specificari ale valorilor prin

mijloace de actiune asociate acestora.
2.1. ONESTITATEA in cercetare presupune:

a. respingereasiprevenirea oricarei forme de furt intelectual (plagiat) prin preluarea si citarea

neadecvata de text, idei, date, metode sau rezultate de analiza cu caracter de originalitate;

b. respingerea si prevenirea oricarei forme de fabricare a unor date si de prezentare a lor ca

si cum ar fi reale;

c. respingerea si prevenirea oricarei forme de falsificare sau manipulare a datelor de

cercetare;

d. recunoasterea explicita a contributiilor pe care autorii le au la realizarea unei opere
comune prezentate in spatiul public prin specificari legate de: ordinea numelor in seria de

autorat; coordonarea muncii in cadrul echipei de autori;

e. precizarea contributiilor specifice pentru unii dintre autori, daca este cazul, in corpul
lucrarii;
f. recunoasterea explicitd a modului de folosire a unor texte anterior publicate de autor pentru

evitarea autoplagiatului;



g. respectarea proprietatii in indiviziune data de participarea in calitate de coautor la volume
sau articole colective. Preluarea ulterioara, fara citarea de rigoare a unor parti din lucrari de
coautorat in lucrari sub semnatura proprie sau in lucrari cu alti coautori decat in lucrarea
primarj, de referint3, este o abatere de la integritatea In cercetare;

h. mentionarea explicitd a autoratului si pentru lucrari realizate prin contracte astfel incat
beneficiarul contractului sa nu isi asume nemeritat un rol in echipa de autorat.

i. raportarea completa si corecta a rezultatelor de cercetare indiferent daca acestea: (1)
sustin sau nu ipotezele de lucru din cercetare, sau (2) convin sau nu intereselor pe care le au

finantatorii cercetarii sau autorii cercetarii;

j. respectarea publicului ca utilizator final de cercetare evitind manipularea prin proiectarea
deficitara a instrumentelor de cercetare sau prin neprezentarea rezultatelor

neconcordante cu cele ale intereselor finantatorilor;

k. respectarea cerintelor de onestitate anterior mentionate este necesara nu numai in culegerea,
analiza si diseminarea rezultatelor de cercetare, ci si in aplicatiile pentru fonduri de cercetare

= A

si in evaluarea produselor stiintifice ale altor cercetatori.
2.2. VERIFICABILITATEA procesului de cercetare presupune:

a. Rapoartele de cercetare sau sectiunile metodologice ale publicatiilor stiintifice sa specifice in
detaliu unde, cand si cum au fost culese/produse datele de cercetare. Daca este vorba de
cercetari sociale calitative, cerinta implica si detalii descriptive (eventual in anexa)
referitoare la profilul socio-demografic al subiectilor intervievati.

b. Prezentarea rezultatelor de cercetare sa fie facuta prin stricta respectare a cerintelor de
confidentialitate in raport cu subiectii investigatiei.

c¢. Eventualele transformari in bazele de date (eliminarea cazurilor extreme, inlocuirea
valorilor lipsa pe anumite variabile etc.) pe parcursul analizelor sa fie mentionate, descrise
procedural, justificate si evaluate de catre echipa initiala de cercetare.

d. Raportarea rezultatelor de analiza cantitativa sa fie facuta prin specificarea eventualelor
procedee de ponderare a datelor sau de ,,netezire” a distributiilor de frecvente pentru
anumite variabile.

e. Arhivarea datelor de cercetare, cantitative sau calitative, sa fie realizata prin proceduri
standard, pe perioade de timp determinate si, pe cat posibil, accesibile pentru utilizarea
publica de specialitate, asigurand insa pe deplin anonimatul respondentilor. Atunci cand
arhivarea sau citarea datelor de cercetare nu poate asigura confidentialitatea asumata prin

culegerea datelor, publicarea este interzisa.



2.3. RESPONSABILIZAREA in cercetare presupune:

a.

stabilirea de algoritmi de organizare a practicii de cercetare astfel incat subiectii umani sau
specia umana in ansamblu, animalele, mediul natural, organizarea democratica a
societatii si patrimoniul cultural sa nu suporte consecinte negative ale procesului de
cercetare stiintifici, pe termen scurt, mediu sau lung. Solicitarea consimtamantului
subiectilor implicati in cercetare pentru a accepta participarea la furnizarea de date sau la
experimente este parte a procedeelor de responsabilizare anterior mentionate.

stabilirea unor mecanisme institutionale de sanctionare si prevenire a abaterilor de la
normele de buna practica din domeniul de referinta;

alegerea temelor de cercetare pentru problematici relevante din punct de vedere social si
uman;

adoptarea unor practici de cercetare si de comunicare a rezultatelor acestora astfel Incat
increderea publica in cercetatori si in mediile de cercetare sa fie consolidata:

i.  asigurarea integritatii academice astfel incat actorii procesului de
cercetare sa nu omitd din ecuatia muncii lor efectele de
incredere in intregul proces care duce la obtinerea
rezultatelor care se fac publice;

ii.  capacitatea cercetatorului sau a institutiei de cercetare de a
castiga incredere, dincolo de situatiile de conjuncturd, implica
promovarea unor coerente multiple intre procedeele standard de
cercetare, intre asteptarile publice pe de o parte si modul de

lucru/rezultate de cercetare, pe de alta parte.

2.4. Asigurarea VALIDITATII presupune:

a.

teste specifice care sa puna in evidenta consistenta noilor rezultate de cercetare cu
rezultate din cercetari anterioare, cu structuri teoretice consolidate sau criterii
obiective de evaluare;

aplicarea unor metode multiple pentru analiza acelorasi date sau a unor modificari de metoda

pentru a vedea cat de stabile sunt concluziile in raport cu astfel de modificari.

3. RECOMANDARI DE CONDUITA PENTRU ASIGURAREA INTEGRITATII
IN DIFERITE ETAPE ALE CERCETARII

3.1. PROIECTUL DE CERCETARE:

a.

expliciteaza si justifica obiectivele, Intrebarile si ipotezele de cercetare astfel incat sa fie

convingdtoare utilitatea lor pentru cercetarea fundamentala sau aplicativa;



g.

stabileste daca cercetarea este de tip confirmator (bazata pe ipoteze), exploratoriu (fara
ipoteze de pornire), exploratoriu si confirmator (in sensul de orientatd spre generarea
unor ipoteze in faza exploratorie, verificabile ulterior, in etapa confirmator) sau vizeaza
predictii sau strict o tinta aplicativa.

este fundamentat prin raportare la studii si cercetari recente, fira a neglija insa studiile
fondatoare din domeniu. Nu este indicat excesul de referinte bibliografice care nu sunt
asimilate pe fond.

este elaborat unitar, ca intreg, cu obiective, justificari, sinteza bibliografica, metodologie,
analiza si interpretare a datelor, concluzii si discutii intercorelate.

promoveaza teme de cercetare care pot fi realizate in concordanta cu valorile si
principiile specificate in acest Ghid sau reductibile la acestea.

accepta numai temele pentru care, direct sau indirect, se dispune de expertiza de
cercetare.

evidentiaza in mod clar contributiile proprii, originale, ce vor fi aduse prin proiect.

3.2. ACCESIBILITATEA DATELOR DE CERCETARE

bazele de date de cercetare stiintifica sunt accesibile public pentru eventuale replicari ale
cercetdrii cu respectarea principiilor ,stiintei deschise” (printre care principiul ,,as open as
possible, as closed as necessary”); institutiile care gestioneaza proiecte de cercetare finantate
din bani publici trebuie incurajate sa faca publice nu numai rapoartele de cercetare, ci si
articolele si datele in functie de care au fost realizate proiectele, pe baza unui plan de
management de date pentru arhivarea, partajarea, reutilizarea si pastrarea pe termen lung a
datelor de cercetare.

Este contrara integritatii si eticii in cercetare practica unor institutii/entitati de a
mentine exclusiv pentru uz propriu date de sondaj sau date statistice realizate in cadrul
unor contracte (nationale sau internationale), finantate prin fonduri publice. Practici
negative de acest gen favorizeaza mecanismele de conservare a birocratiilor disfunctionale,
din blocarea sistematica a transparentei in fundamentarea politicilor de cercetare-dezvoltare.
entitatile care produc date de cercetare stiintifica isi asuma si producerea si difuzarea
unor rapoarte de estimare a validitatii datelor, indiferent daca beneficiarul direct al
cercetarii a solicitat sau nu astfel de estimari;

beneficiarii care comanda date de sondaj destinate marelui public solicita expres
producatorilor de date redactarea unor rapoarte metodologice de validare a cercetarii
pe care le fac publice;

revistele de specialitate sunt incurajate sa solicite de la autorii de articole dovezi privind
rezultatele de analize complexe, pentru a testa cat de robuste sunt concluziile de analiza la

variatiile de seturi de date si de metode de analiza.



f. tezele de doctorat finalizate sunt disponibile in format electronic in arhive publice,
deschise, pentru a descuraja abaterile de la normele de buna conduita academica. Pentru
tezele in cazul carora comisiile de evaluare apreciaza ca exista idei de o deosebita valoare se
poate decide amanarea publicarii tezei pe internet pana la publicarea rezultatelor de exceptie

de cdtre autor, dar nu mai mult de doi ani de zile de la sustinerea tezei.
3.3. EVALUAREA PRODUSELOR DE CERCETARE

a. In rapoartele referitoare la plagiat, evaluatorii (conducitori de doctorat, redactii ale
revistelor de specialitate, experti evaluatori, membri ai comisiilor sau consiliilor cu atributii
in acest sens etc.) trebuie sa ia decizii nu numai in baza unor evaluari de similitudine a
textelor, estimate prin softuri specializate, ci si prin analize calitative care sa aprecieze
semnificatia textului plagiat In arhitectura lucrarii analizate.

b. Stabilirea arbitrara a unui prag de acceptare a cantitatii relative de text din lucrare
care ,poate fi plagiat, fira consecinte de sanctionare”, este inacceptabila in absenta
unei dublari a evaluarii cantitative cu cea calitativa (referitoare la importanta ideilor
plagiate In economia lucrarii).

c. Ideologiile pro-plagiat sau de favorizare indirecta a lipsei de onestitate academica sunt
contrare integritatii in cercetare.

d. Abaterile grave de la normele de buna conduita de integritate In cercetarea stiintifica
(contrafacere, falsificare, plagiere) trebuie considerate ca fapte imorale care trebuie
identificate si incadrate corespunzator, chiar daca nu pot fi sanctionate din punct de

vedere legal.
4. Ghid pentru identificarea plagiatului in lucrarile stiintifice

4.1. Obiectiv

Ghidul prezinta principii generale si bune practici in diagnosticarea plagiatului. Poate fi un
instrument util in diagnoza cazurilor de nerespectare a deontologiei de cercetare stiintifica.
Este destinat, in principal, activitatii de la nivelul Consiliului National de Etica a Cercetarii
Stiintifice, Dezvoltarii Tehnologice si Inovarii, dar poate fi folosit ca ghid si in alte situatii similare

din spatiile academic-universitare.

Dupa definirea plagiatului, textul introduce principii de baza in diagnosticarea acestui gen de

frauda intelectuald, urmat de bune practici in identificarea plagiatului.

Principiile se aplica tuturor domeniilor de cercetare-dezvoltare. Desigur, exista
particularitati de domeniu de cunoastere care obliga la nuantari. Revine expertilor din domeniu

sa detalieze variatiile de forma si limite intre care se aplica fiecare dintre principiile anterioare.
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4.2. Definire

Plagierea este preluarea de catre un autor a unor elemente din opera de creatie
intelectuala a altui autor si prezentarea lor in spatiul public drept componente ale unei
opere proprii. Plagiatul este rezultatul actiunii de a plagia si se refera la opera generata
prin preluarea ilegitimi, intentionati sau nu, din punct de vedere deontologic. In formulare
simplificata, dar corecta, plagiatul este furt intelectual. Din punct de vedere juridic se poate
discuta de variatii ale consecintelor publice ale furtului. Din punct de vedere moral, 1ns3,
indiferent de forma si consecinte, furtul este furt, iar consecintele sale pentru piata produselor de

cercetare stiintifica nu pot fi decat negative.

Modul in care operationalizam definitia plagiatului, in acest material, are legitimitate
strict pentru lumea cercetarii stiintifice. Diferitele tipologii ale plagiatului deriva din variatiile
posibile asociate termenilor cheie din definitie - produs intelectual (plagiat de idei, de text, de
date, de metode noi neacreditate Inca etc.), prezentate in spatiul public (articole, carti, text in
format electronic pe internet sub semnatura celui care pretinde a fi autor, comunicari stiintifice
la conferinte sau congrese etc. ), cu grade diferite de certificare a caracterului de proprietate

(ISBN, ISSN, teza de master, teza de doctorat, spatiu-timp de prezentare publica etc.).

Specificari ale definirii plagiatului pe domenii mari ale cercetarii - stiinte exacte, stiinte
sociale, stiinte ale naturii, discipline umaniste etc. In stiintele exacte si in disciplinele
normative existd o pondere mai mare de formulari fixe, asociate diferitelor forme de regularitati
descoperite sau construite. Acest specific trebuie luat in consideratie in evaluarea conduitelor

pentru textele care provin din familia disciplinelor mentionate.

Similar, sunt necesare, de asemenea, precizari legate de acceptabilitatea folosirii unor formulari
preluate fara citare strictd, dar cu referire la regularitati intrate deja in spatiul cunoasterii
comune sau de larga circulatie Intr-un domeniu. Tema va fi si ea reluata, pentru solutionare, la

capitolul de bune practici.

Preluarea unei parti dintr-un text semnat in calitate de coautor fara specificarea clara a
lucrarii colective-sursa este plagiat care apare ca uzurpare a unui bun colectiv in interes

personal.

Autoplagiatul nu este plagiat, in sensul strict, adoptat prin definitia data, insa este abatere
de la etica in cercetare. Preluarea in acest caz se face nu dupa opera unui alt autor, ci din lucrari
proprii autorului in discutie, dar fara specificarea faptului ca opera actuala reproduce total sau
partial o opera mai veche a aceluiasi autor. Autoplagiatul este descurajat, insa, pentru ca poate
duce la recunoasteri profesionale nefundamentate prin multiplicarea aceleiasi lucrari ca fiind o

noud productie intelectuala.

11



Preluarea fara citarile de rigoare din lucrari semnate in calitate de coautor poate fi tot o
forma de plagiat, daca se face pe scara larga, repetata si poate aduce prejudicii de imagine

celorlalti coautori .

Preluarea prin traducerea unor texte, de orice fel, dintr-o limba straina, si prezentarea lor

- In bloc compact sau in stil mozaicat - ca text propriu este o forma de plagiat intentionat.

Gravitatea autoplagiatului, dar si a plagiatului din operele altor autori, trebuie estimata in

corelatie cu mai multi factori, asupra carora vom reveni in sectiunea de bune practici.

4.3. Principii in analiza plagiatului

4.3.1. Principiul severitatii/gravitatii

Principala caracteristica pe care trebuie sa o puna in evidenta analizele de evaluare a unor lucrari
suspecte de plagiat este severitatea acestuia. Plagierea in cadrul unei opere este cu atat mai
severd cu cat preludrile ilegitime a) au o mai mare extensie, b)sunt localizate In zone mai
importante din arhitectura lucrarii, ¢) decurg nu din necunoasterea bunelor practici de redactare
si d) se Inscriu in mai mare masura intr-o serie repetitiva pentru autorul respectiv. Extrinsec, dar

cumulativ, conteaza si avantajele pe care autorul in cauza le obtine din plagiere.

4.3.2. Principiul autonomiei plagiatului

Prezenta unei parti originale si corect editate in materialul supus evaluarii nu compenseaza in
niciun fel plagiatul dovedit pentru alte parti ale aceluiasi material. Desigur, constructia lucrarii
prin alternanta de sectiuni originale si plagiate trebuie luatd in consideratie la stabilirea
procedurilor de sanctionare. Evaluarea, ins3, trebuie sa semnaleze si sa diferentieze clar ceea ce
este ,bolnav” si, ceea ce este ,sdnatos” in lucrare. Citarea corecta a unor paragrafe intr-o anume

parte a lucrarii si preluarea acelorasi texte, din aceleasi surse, fara a mai cita prin ghilimele si

trimitere la autorii sursa, in alta parte a lucrarii, dar de data aceasta fara nici o citare, este plagiat.

4.3.3. Principiul eticii in parafrazare

Constituie plagiat atat preluarea de idei, cat si preluarea de text fara citarile de rigoare. Plagiatul
este furt din opera altui autor, nu a unor idei sau a unor cuvinte, ci a unor idei exprimate prin
cuvinte sau a unor cuvinte care exprima idei. Prin procedee specifice domeniului, se vor identifica
pragurile si tipurile de situatii dincolo de care absenta marcatorilor de citare corecta duce la
frauda intelectuald. Furtul intelectual are loc prin parafrazarea unor idei, fird semnalarea
intentionata a legaturii dintre lucrarea care expune si lucrarea sursa a ideii. Exista si un plagiat

prin preluare frauduloasa de cuvinte sau de text.

Extindere nelimitata a tolerantei la plagiat prin atitudini de tipul "a copiat multe paragrafe, dar

acestea se refera la cunostinte comune, la formulari generale” este o ideologie pro-plagiat, care
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nu are suport nici in bunele practici de durata din Romania, nici in legislatia din Romania, nici din

tarile cu traditie in actiunile anti-plagiat.

4.3.4. Principiul traditiei integritatii in cercetare

In pofida variatiilor de context social-politic si de etapa de dezvoltare a cercetirii stiintifice, in
Romania a existat tot timpul si o cultura a bunelor practici in materie de integritate In prezentarea
rezultatelor de cercetare. Contactul cu modelele occidentale de bune practici in domeniu, mai
simplu sau mai dificil, a existat in permanenta. O simpla analiza pe text a lucrarilor stiintifice de
doctorat, coordonate de personalitati ale culturii romanesti, sau a publicatiilor din reviste
nationale de prestigiu poate sustine fara dificultati afirmatia. Implicatia de principiu a acestei
constatdri este cd, indiferent de perioada de elaborare a lucrdrilor de cercetare stiintificd, exigentele

de bund conduitd au fost aceleasi.

Dezbaterea publica pe tema plagiatului din perioada de dupa 2011 a redus toleranta publica si
institutionali la plagiat, a sporit gradul de constientizare a riscurilor de furt intelectual. Inceputul
acestui proces, insa, nu poate fi interpretat ca moment in care plagiatul a fost descoperit ca
practica nociva in Roménia. Explozia plagiatului in Romdnia postdecembristd este, sociologic
vorbind, parte a procesului de accentuare a fenomenelor anomice, de incdlcare sistematicd a
normelor formale sau informale, juridice sau cutumiare, in conditii de tranzitie de la un tip de
societate la altul. In mod particular este un mod de imbogdtire rapidd, fird muncd, prin furt de idei,

pentru titluri de prestigiu sau aducdtoare de prestigiu si de bani.

4.3.5. Principiul cunoasterii comune

Suspiciunea de plagiat nu se poate extinde si asupra creatiilor intelectuale care intra in categoria
a ceea ce se cheama "cunoasterea comuna”. Principiul trebuie aplicat, ins3, cu rigoarea cuvenita
spiritului sau. Formuldrile interpretative asupra unor texte normative sau asupra unor date de
largd cunoastere publicd sau a unor evenimente istorice nu sunt, in sine, texte normative sau simple
descrieri de fapte si evenimente. Prezenta unor astfel de formulari interpretative preluate din
operele altor autori, fara citarile de rigoare, sunt tot plagiat, ca formuldri care au marca de

originalitate asociata unui autor anume.

5. Bune practici

5.1. Severitatea plagiatului

Plagierea, la nivelul unei opere date, poate avea grade diferite de severitate. Patru criterii sunt
definitorii pentru diagnosticarea severitatii plagierii: extensia preludrilor ilegitime, localizarea lor
in arhitectura lucrdrii, caracterul realmente voluntar sau involuntar al actelor de plagiat si
repetabilitatea actelor de fraudd ale autorului in diferite lucrdri. Un al cincilea criteriu de gravitate

a plagiatului este de naturd extrinsecd si se referd la avantajele obtinute, nemeritat, de cdtre autor
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ca urmare a plagierii. Marcatorii anterior mentionati, detaliati In paragraful urmator, reprezinta

propuneri de instrumente sau de reguli operationale de evaluare a lucrarilor suspecte de plagiat

in diagnosticarea severitatii fraudei.

a.

Numarul de paragrafe plagiate. Cu cat numarul de paragrafele copiate ca atare (verbatim),

in bloc, este mai mare, cu atat probabilitatea de intentionalitate in plagiere este mai mare.

Numarul de cuvinte. Cu ciat numarul de cuvinte identificate in paragrafele copiate ca atare,

in bloc, este mai mare, cu atat probabilitatea de intentionalitate In plagiere este mai mare.

Plagierea parafrazarilor. Preluarea nelegitima, fara citarile de rigoare, de catre autorul III
(C) aparafrazarilor pe care autorul II (B) le-a realizat dupa texte ale autorului I (A) este semn
sigur de intentionalitate a plagiatului practicat de autorul de evaluat (C). Sunt mai multe

variante ale acestui gen de furt intelectual:

i. Preluarea incorecta de citre C se face atat pentru parafrazare, cit si pentru
citarea semnata de B cu referire la A. Altfel spus, plagiatorul isi asuma atat
interpretarea data de B despre A, cit si modul in care B citeaza lucrarea
semnata de A. Probabilitatea ca un astfel de lant de similitudini Intre plagiatorul C si

sursa plagiatului (autorul B) sa fie intamplatoare este practic nula.

ii. Preluareaincorecta de catre C se face pentru parafrazarea textului semnat de B despre
A, fara a mai mentiona, ins3, trimiterea bibliografica cu care B s-a raportat la lucrarea
semnata de A. Probabilitatea ca si C si B sa parafrazeze identic textul semnat de A este

apropiata de zero.

iii. Preluarea ca atare de catre C a unor citari incorecte ale autorului B despre un text

semnat de A.

d. Practicarea plagiatului de tip mozaic: se preia un bloc de text, fara citarea de rigoare, dar,

in interiorului textului respectiv se inlocuiesc cuvinte, cu pastrarea structurii de ansamblu a
frazarii.
Localizarea plagiatului in introducerea lucrarii ca zona de definire a obiectivelor de

cercetare, in partea de prezentare a metodologiei proprii, a contributiilor originale si a

concluziilor constituie circumstante agravante in diagnosticarea severitatii plagiatului.

Falsitatea motivatiei de necunoastere a bunelor practici de citare. O astfel de situatie
apare atunci cand persoana suspectd de plagiat a) sustine In apararea sa ideea ca "atunci cand
am scris eu teza sau articolul nu se stiau toate aceste reguli de citare corectd de astazi”, dar
b) are in propria lucrare secvente multiple in care citeaza corect. Este o auto infirmare a
motivatiei pe care o da pentru plagiat. Nu poti sustine ca nu ai stiut regulile citarii prin

ghilimele si note de subsol daca in aceeasi lucrare citezi, cu multiple ocazii, corect.
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g. Daca textul preluat fara citarile de rigoare depaseste limita unei posibile memorari de

cuvinte succesive - variabild, desigur, pentru domenii diferite, dar si pentru persoane -

atunci se poate vorbi de probabilitate sporita de plagiat cuvint cu cuvant.

il.

Pentru stiintele exacte si pentru discipline cu inalt grad de formalizare, aceasta
limiti poate fi mai mare. in astfel de cazuri de formalizare puternici a abordarii
este normal ca formularile standardizare extinse sa aiba o larga circulatie in
spatiile profesionale. Revine specialistilor din domeniu sa estimeze daca textele

standard preluate fara citare pot fi considerate drept cunoastere comuna.

Situatia de mai sus nu trebuie sa fie confundata, Ins3, cu un pretins drept de a prelua,
fara citare corecta, interpretarea unor acte normative, realizata de catre alti autori.
Forma extrema a plagiatului derivat din ipoteza ca orice text normativ fara autor unic
poate deveni "al meu” este ilustrata de cazuri precum cel referitor la plagierea unor

propuneri de acte normative elaborate la nivelul unor organisme internationale?.

h. Severitatea plagiatului in functie de dimensiunea fraudei intelectuale este variabil

sanctionata de la societate la societate, de la domeniu la domeniu. In chestiunea

evaludrilor cantitative asupra pragului dincolo de care preludrile incorecte sub raport

deontologic duc la plagiat, consideram ca este indicat sa fie avut in vedere urmatoarele bune

practici:

ii.

1il.

Conteazd mai mult intentionalitatea dovedita a plagiatului decit cantitatea

acestuia, estimata prin analize de similitudine.

In masura in care plagiatul intentionat in lucrarea de referinti este dovedit ca fiind
repetitiv, indiferent de partea din lucrare afectatd, atunci diagnosticarea plagiatului
prin intentionalitate devine prioritara ca importanta fata de estimare cantitativa a

textelor preluate incorect sub aspectul deontologiei profesionale.

Daca totusi se apeleaza la estimari cantitative ale plagiatului este indicat ca acestea
sa fie atat de tip procentual, relativ, cat si in cifre absolute, eventual de numar de
cuvinte. Ceea ce se incrimineaza prin deciziile asupra plagiatului in sfera academica si
de cercetare este intentia realizati de a plagia. Intr-o societate precum cea
romaneascd actuald, in tranzitie spre adoptarea in masa a bunelor practici de
deontologie a cercetarii stiintifice, este fundamental ca practicarea plagiatului sa fie
descurajata foarte clar prin normative precise, exigente. Stipularea unui prag
procentual de text care poate fi plagiat fdard probleme, indiferent de originalitatea si

plasarea lui in arhitectura lucrdrii, nu este acceptabild.
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5.2. Cunoasterea comuna

Conteaza foarte mult si cdt anume se preia, fara citare corecta, explicitd, din surse relevante
pentru cunoasterea comuna. In conditiile in care preluarea este de mare intindere, modalitatea
de citare specifica domeniului este obligatorie pentru ca frazarea in sine are incarcatura de
originalitate . Faptul ca anumite texte preluate incorect se refera la evenimente istorice cunoscute
sau la interpretarea unor acte normative nu face justificabil in niciun fel actul de plagiere. Detaliile
de interpretare si modul de frazare sunt marcd de originalitate si trecerea lor in pachetul
"plagiatului care poate fi justificat prin caracterul neimportant al textului” nu poate fi acceptatd.
Dimpotriva, astfel de practici fac parte din arsenalul de aparare mascata a plagiatelor. Una este un

text de lege sau un eveniment istoric si cu totul altceva interpretarea sau evaluarea acestora.

5.3. Suspiciunea de implicare a unor autori fantoma (ghost-writers)

Este greu de verificat, dar poate rezulta din:

a. listarea unui numar mare de referinte la bibliografie care nu apar explicit folosite in lucrare,

in pofida faptului ca In aceeasi lucrare apar frecvent citari corecte;

b. erori repetate in text, indicative pentru implicarea unui autor fantoma (care este departe de

a intelege particularitati elementare ale redactarii unui text stiintific).

5.4. Expertize multiple, transparente, in evaluarea suspiciunilor de plagiat

a. Implicarea unor specialisti independenti in diagnosticarea cazurilor de plagiat este obligatorie.
Grupurile de evaluare a lucrarilor suspecte de plagiat trebuie sa includd, in primul rand,
experti din domeniul la care se referd, in principal, opera analizata. In al doilea rand, in grupul
de evaluare este bine sa fie inclus si un specialist dintr-un domeniu diferit de cel al lucrarii
evaluate pentru a evita aparitia unor comportamente de solidaritate profesionala deficitar
inteleasa. De asemenea, este inacceptabild includerea in grupul de evaluare a unor persoane

direct sau indirect subordonate autorului lucrdrii supuse analizei.

b. Aplicatiile informatice care duc la estimarea ponderii pe care o au textele din lucrarea de
referintd similare cu alte texte semnate de alti autori, prezente pe internet, nu pot suplini
evaludrile expertilor prin analize calitative. Conteaza nu numai, si nu in primul rand , cit s-a
plagiat, ci si ce s-a preluat ilegitim. Plagiatul in sectiuni de sinteza ale lucrarii nu poate fi
evaluat corect doar in termeni cantitativi de numar sau procente de text preluat incorect.
Similar, preluarea prin copiere/lipire a citatelor si a interpretarilor lor, fara indicarea sursei,
este proba de necontestat a intentionalitatii plagiatului. Practica de a evita raspunderea in
luarea deciziei de (ne)plagiat prin referire exclusiva la rezultatele obtinute cu ajutorul

softurilor de recunoastere a similitudinilor trebuie descurajata.
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C.

In faza de verificare a suspiciunilor de plagiat, evaluatorii specializati trebuie si asigure pe
deplin confidentialitatea dezbaterii pe cazul in discutie, sa argumenteze temeinic deciziile pe
care le iau. O data luata decizia institutionald de respingere sau acceptare a suspiciunii de
plagiat pe cazul dat, este util ca argumentarea sa devinad pe deplin transparentd in spatiul

public.
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Anexa 1. Principii fundamentale in Ghiduri nationale de etica sau de
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1 Cele sase valori ale codului belgian de etica a cercetarii stiintifice sunt prezentate ca trei perechi: rigoare-prudenta in
a produce orice efecte negative (rigour and caution), fiabilitate-verificabilitate (reliability and verifiability) si
independenta-impartialitate (independence-impartiality).
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Verificabilitate si profesionalism

Respect

Alte

Promovarea practicilor

responsabile de cercetare

Respect fata de totii actorii si

intregul mediu de cercetare

Respect aborigeni

Justitie (egalitate, non-

discriminare etc.)

Respect si consideratie

Libertatea /independenta

cercetatorului

Integritate (conformare la
norme etice si morale in

domeniu)
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